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Tento oponentsky posudek je zpracovan na zakladé jmenovaciho dekretu ze dne 15. ledna 2019.
V souladu s pozadavkem uvedenym v tomto jmenovacim dekretu sdéluji, ze dle mého nazoru
predloZend habilitaéni prace JUDr. Pavla Koukala, Ph.D., nazvana ,.,Autorskopravné volna slozka
dila a jeji lidskopravni zakotveni* spliiuje pozadavky standardné kladené na habilitaéni prace
v oboru Obcanské pravo.

Jiz vybérem tématu své prace dr. Koukal prokazal znalost aktualnich trend v oboru
autorského prava a prav dusevniho vlastnictvi obecné. Otazka tzv. ,,public domain®, ackoli zajiste
nikoli nova, je v souasnosti hojné diskutovana vzhledem k tlakiim vyvijenym na omezeni prav
dugevniho vlastnictvi a k pochybnostem o spravném nastaveni téchto prav a o definovani
spolecenskych cili, které by mély vést ruku zakonodarct, soudct a statnich organii pfi upraveé
téchto prav. Tato diskuse se pravideln€ staci k otazce zdroje téch prav, ktera by ospravedinila
omezeni prav duSevniho vlastnictvi. Dr. Koukal ve své praci navrhuje odpovéd na tuto otazku
v oblasti autorskopréavni, a to z pohledu Gstavniho prava Ceské republiky.

Ve své praci se dr. Koukal zaméfuje na autorskopravné volné slozky dila, které
systematicky tfidi, a pak je v rdmei tohoto tfidéni analyzuje. Vénuje se zvlasté podmnoziné téchto
slozek, které spliuji pozadavek autorskopravni individuality dila, ale zakonodarce tyto slozky
vyjima z autorskopravni ochrany. Dr. Koukal piedstavuje pojem autorskopravni individuality dila
» historického a srovnavaciho hlediska s dirazem na némeckou a $vycarskou literaturu. Svou
analyzu autorskopravné volnych slozek spojuje se zvazenim Gstavnépravni dimenze ochrany
téchto slozek jakozto soudasti ,,public domain™ a dochazi k zavéru, Ze tyto slozky spadaji pod
ochranu obecné svobody jednéni, ktera je zakotvena v ceském Gstavnim pravu. Pokracuje pak



rozborem Ustavnich principt, které ovlivilji rozsah autorskoprdavné volnych slozek. a to jak
principti posilujicich tuto svobodu, tak principti omezujicich tuto svobodu.

Svou praci dr. Koukal potvrdil, ze ¢eska pravni véda je v aktivnim styku s dénim v oboru
v zahrani&{ a je schopna konstruktivné reagovat na toto déni a piispivat do diskuse v ramci tohoto
déni vlastnimi novymi poznatky. Prace je vykazem autorova ovladnuti oboru, a to jak vybérem
tématu a zptisobem zpracovani, tak obsahovou strankou. Autor vykazuje cit pro historii oboru a
pro my$lenky, které obor v Ceském prostiedi ovlivnily, a zaroveri v tomto kontextu pfinasi vlastni
poznatky.

Prace se vyznatuje bohatosti obsahu; dr. Koukal prokazuje znalosti nejen prava
autorského, ale i dalsich prav dusevniho vlastnictvi (napf. patentového prava a prava ochrany
zem&pisnych oznaCeni piivodu) a prava nekalé souteZze. Prace obsahuje mnoho vedlejsich
zajimavych poznatkd (napf. v poznamce pod Carou C. 474 na str. 106 o délce ochrany) a
myslenek (napf. na str. 114 o pripadném piechodu v Ceské republice od kvazidualismu
k dualismu). Méame snad nad&ji, ze se k nim autor v brzké budoucnosti vrati, aby mohl tyto
zajimavé myslenky dale rozvést. Bylo by rovnéz pfinosné, kdyby se autor mohl dale vénovat
otdzkam aplikace testu proporcionality a praktické konkordance v kontextu posuzovani
tstavnépravniho ukotveni autorského prava.

Dr. Koukal se zhostil naro¢ného tématu vyborné, poskytuje jasnou mySlenkovou trasu.
kterou &tenaf mize absolvovat s povzbuzujicim dojmem, Ze jej autor provede az k zavéru, aniz
by ho zanechal tapajiciho v jakychsi zéhadnych zékoutich. Mozna by neuskodilo tento pristup
jesté umocnit kratkym osvétlenim na zacatku kazdé ¢asti i kapitoly, co ma dana ¢ast i kapitola
7a cil a kam &tenate ddle vede (jak autor jiz obéas ¢ini — viz napt. uvod 19. kapitoly na str. 271).
Tento pfistup sice neni v ¢eské odborné literature b&zny, ale mozna je to jedna z véci, ktera by se
dala do préce tohoto druhu suspéchem importovat. Takova osvétleni mohou také pomoci
propojit témata; napfiklad spojeni otazky statistické ~vyjimecnosti s problematikou
autorskopravné volné slozky dila nemusi byt viem ¢tenaiim zcela ziejme.

Vedle kvalitni odborné stranky se prace vyznafuje také vybornym jazykovym
zpracovanim. Dr. Koukal je zkuSenym autorem, ktery pise s jazykovou svéZesti a vyuziva pojmy
z jinych jazykd piiméfenym zplsobem: nepropada zbyte¢nému naduZivani anglikanismi —
onomu nesvaru, dnes CGasto vidanému v &eskych odbornych spolec¢enskovédnich pracech.
Schopnost vyjadfit mySlenky péknym jazykem doklada autorovo ovladnuti daného oboru a
skute¢nost, Ze jeho uvazovani o tomto tématu je ukotveno v jeho vlastnich my$lenkach, totiz ze
autor pouze neplave na povrchu a nedrzi se zachranného kruhu, spleteného z cizojazy¢nych
pojmu zahrani¢ni literatury.

Ocefiuji skromnost dr. Koukala v jeho poznamce v Gvodu tykajici se jeho vlastnich
prekladii cizojazyénych textd (str. 25), ale domnivam se, Ze tato skromnost neni na misté
vzhledem k autorovym vlastnim jazykovym znalostem a jeho piipadnym moznostem konzultovat
preklady s jazykovymi experty. Jeho prace je velkym piinosem nejen pro Stenafe, ktery si
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piipadngé miZe ,sam udélat zavér ohledné vyznamu citovanych pasazi“ (str. 25) zjejich
cizojazy&ného znéni, které autor diisledné uvadi v plném znéni pod Carou, ale také pro Ctendie,
ktery se v zahrani¢ni literatufe neorientuje kvili jazykovym omezenim. Za nezanedbatelny pfinos
préce dr. Koukala povazuji i jeho rozbor cizojazyéné terminologie a objasnéni, jak se shodné ¢i
podobné pojmy pouZivaji v zahraniéni literatute (viz napf str. 85 a nasl.), a vysvétleni, pro¢ a jak
tuto terminologii autor piejima ¢i odmita.

K obsahu navrhuji, 7e by bylo vhodné zvazit. do jaké miry nastaveni podminek
uplatiiovani prav a vydavani soudnich opatfeni, néhrad Skod a jinych ndpravnych opatfeni miize
ovlivnit obrysy ,.public domain® a rozsah autorskopravné volnych slozek. Naptiklad je otazkou,
zda je nutné kategoricky rozhodovat o postaveni tzv. .fanfiction* (autor pouZiva pojem
_fanouskovska dila®, str. 148), nebo zda je lepsi, také vzhledem k potencialné ménicimu se typu
siteni dila (z nekomeréniho na komer¢ni), umoznit rozliSeni mezi konkrétnimi dily na trovni
rozhodovani soudtl o soudnich opatfenich a ndhradach skod.

Na zavér dvé poznamky tykajici se prava Spojenych statti americkych:

(a) Pavodni doba ochrany (str. 107) byla v USA 14 + 14 let, a to podle zakona z roku 1790.
Pichled vyvoje doby ochrany je napf. v rozhodnuti Nejvyssiho soudu USA ve véci Eldred v.
Ashcroft, 537 U.S. 186, 194 — 196 (2013).

(b) Otazka vyloudeni objektivnich skute¢nosti z autorskopravni ochrany (str. 178) byla
piedmétem rozhodnuti Nejvy$siho soudu USA az v roce 1985, ale v pravu USA se objevila
jiz dfive — viz napiiklad rozhodnuti Odvolaciho soudu pro druhy federalni region (U.S. Court
of Appeals for the Second Circuit) ve vécech Rosemont Enterprises, Inc. v. Random House,
Inc., 366 F.2d 303 (2d Cir. 1966), cert. denied, a Hoehling v. Universal City Studios, Inc.,
618 F.2d 972 (2d Cir. 1980), cert. denied; rozhodnuti tohoto soudu maji precedenc¢ni silu
v rémei druhého federdlni regionu, ktery je jednim ze dvou nejvyznamnéjsich federalnich
regioni z hlediska autorského prava v USA. K dfivejsim zminkam tcto problematiky na
Grovni okresnich soudfi viz napf. soudce Learned Hand ve véci Myers v. Mail & Express Co.,
36 C.0.Bull. 478 (S.D.N.Y. 1919).

Dotazy oponenta k obhajobé habilita¢ni prace:

(1) V praci dr. Koukal pi§e o vyznamu ,.spravného nastaveni pomeru mezi ochranou autorskych
prav ... a ochranou obecné svobody jednéni ..." a zdlraziiuje, Ze ,,nespravné nastaveni ...
mize predstavovat nediivodnou piekazku pro vznik novych uméleckych ¢i védeckych del™
(str. 126). Z pouziti slova ,,mize™ vyvozuji, ze autor nezastava nazor, ze je pfimeé spojeni
mezi ochranou autorskych prav a podnétem k tvorbé takovych dél. Jaky je podle autora vztah
autorskopravni ochrany a podnétu k tvorbé — motivacni funkce autorského prava (str. 138)?
Do jaké miry nastaveni autorskopravni ochrany ovliviiuje tvorbu autord? A v mife, v jaké
takovy vliv existuje, poskytuje ustavnépravni ramec diskutovany v této praci dostatecny



prostor ke kalibraci autorského prava tak. aby poskytovalo dostate¢nou (Ci idealni) troven
podnétu k tvorb&?

(2) Je tstavnépravni ramec, ktery dr. Koukal objasiuje v této praci, jednoznatnym voditkem pro
upravu autorskopravni ochrany a tudiZ vymezeni autorskopravné volnych sloZek? Autor
hovofi o tomto ramci jako o omezeni zdkonodarce (str. 74). ZjednoduSuje tento ramec
rozhodovani o spravném nastaveni autorskopravni ochrany, nebo se jen kvili tomuto ramei
tytéz otazky posunuji z urovné politické (,,pravné politického feseni kolidujicich zajmu®, str.
76) na Groven ustavnépravni (viz str. 242 a 244)?

(3) Jak dr. Koukal v praci uvadi, vefejny zdjem miZe vést k odmitnuti ochrany vynétim typu dila
z ochrany (Peukertova ,,strukturalni public domain®, str. 97) nebo omezenim prav vyjimkami
(Peukertova ,,, vyjimkovd* public domain (spezifische Gemeinfreiheir)™, str. 98). Vybér mezi t€mito
dvéma metodami je pro zakonodarce samoziejmé omezen mezinarodnim pravem a pravem
Evropské unie. AvSak pokud by na vybér bylo, respektive u téch mala typt dél, u nichz na
vybér je, ktery zplisob omezeni prav je lepsi pro jaké spolecenské cile, a je v tomto sméru
ustavnépravni ramec diskutovany v této praci né¢jakym voditkem pro zakonodarce, ktery typ
omezeni vybrat v dané konkrétni situaci? Souhlasi autor s nazorem profesora Peukerta, Ze ,,je
pouze véci pravné metodologickou, zda je uziti ur¢itého statku pravné volné na zaklad¢ toho,
7e je dany predmét z piislusné dusevng vlastnické ochrany zcela vyloucen ..., nebo zda je
uziti jinak chranéného statku povolen¢ na zékladé nékteré ze zdkonem stanovenych vyjimek™
(str. 116)?

(4) V kapitole o ochran& osobnosti (19. kapitola na str. 271 a nasl.) se autor podrobné vénuje
nemajetkovym, tedy osobnostnim z4jmiim a osobnostnim praviim autori (moralnim pravium).
ale nikoli pravim majetkovym. M4 Gstavnépravni ochrana osobnosti vliv — at” uz piimy ¢i
nepfimy — na autorskoprdvni majetkové prava, a pokud ano, jak se tento vliv projevuje nebo
jak by se mohl projevit?

Zavér

Habilita¢ni prace JUDr. Pavla Koukala, Ph.D., ..Autorskopravné volnd slozka dila a jeji
lidskopravni zakotveni** dle mého nazoru sphiiuje pozadavky standardné kladené na habilitatni
prace v oboru Obc¢anské pravo.

V Praze, dne 19. biezna 2019

podpis





